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MUZIiK OZEL YETENEK SECME SINAVI’NIN
PUANLAYICILAR ARASI GUVENILIRLIK CALISMASI
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Ozet

Bu aragtirmada, Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel
Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Anabilim Dali'nda dgrenci alimlar: sira-
sinda béliim tarafindan uygulanmakta olan Ozel Yetenek Segme Smavi'nin pu-
anlayicilar arasi giivenilirlik calismas: yapilmistir. 2006-2007 egitim —6gretim y1-
11 Ozel Yetenek Secme Sinavi'na 299 aday girmis ve puanlayicilar aras1 giiveni-
lirligi “Kendall’s W” uyum katsayisi ile hesaplanmuistir. Yapilan arastirma sonu-
cunda, Ozel Yetenek Se¢me Smavi'nin puanlayicilar arasi giivenilirliginin gok
yiiksek oldugu belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Ozel yetenek sinavlari, yetenek sinavlari, giiveni-
lirlik

Giris

Yiiksek Ogretimde, testler gesitli amaglarla kullanilmaktadir. Cronbach
(1990)'a gore segme, yerlestirme ve siiflama psikolojik testlerin kullanilma amagla-
rindan biridir. Anastasi (1982)"ye gore testin igerigi 6l¢iit alindiginda psikolojik testler
ti¢ genel baslik altinda toplanabilirler. Bunlar; genel zeka testleri, yetenek-beceri test-
leri ve kisilik testleridir. Ozoglu (1997)'ye gore bireyin yeteneklerini bilmesi, yasam
planlarin1 yapmasinda 6nemli rol oynar. Yetenek, dar anlamda, bireyin halihazirda ve
belli 6lgiilerde gelecekte yapabileceklerini belirler. Yetenegin zihinsel dayanag: oldu-
gu ve boylece belli bir giidiilenme ile, bireyin bir alanda 6grenme deneyimlerinden
belli 6l¢ti ve diizeyde yararlanabilecegi anlamin icerir. Boyle ve Radocy (1987)"ye go-
re, miizik yetenek testleri 6grencinin gelecekteki 6grenme etkinliklerindeki basarisini
yordamak i¢in kullanilir.

Crocker ve Algina (1986)’ya gore, testlerin uygulanmasinda bazi sinirhiliklar
vardir. Psikolojik 6zelliklerin genellikle dolayl olarak 6l¢iilmesi bu 6zelliklerin 6l¢til-
mesinde evrensel bir yaklasimi engellemektedir. Psikolojik 6l¢gmeler ¢ogunlukla si-
nirli davranis 6rneklemine dayanir. Olgme sonuglar1 daima bir miktar hata tagimak-
tadir. Olgeklerde birimlerin iyi belirlenememesi ve psikolojik 6zelliklerin yalnizca
kavramsal tanimlarla agiklanamamasi psikolojik 6l¢menin diger sinirhiliklarindandir.
Psikolojik testlerin sinirliliklarmi belli dlgiilerde azaltabilmek igin gecerlilik ve giive-
nilirligin saglanmasi gerekmektedir.
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Yildirim (1999)’a gore gozlem yoluyla elde edilen verilen her seyden 6nce ge-
gerli olmalidir. Verilerin gegerliligi verilerin toplanma amacina uygunlugu anlamina
gelmektedir. Gozlem verileri ayni zamanda az hatali yani giivenilir olmalidir. Bu ay-
r1 zamanlarda veya baska gozlemciler tarafindan toplanan verilerin birbirini tutmasi
anlamina gelir. Olgiimler arasinda farklar normal kosullar altinda beklenilenden faz-
la ise Ol¢tilen verilerin giivenilirligi zayif ya da yok demektir. Erkus’a gore, giivenilir-
lik, bir 6l¢me aracinin hatalardan armmik olarak 6lgme yapabilme yeterligidir. Bu an-
lamda giivenilirlik katsayisi, 6l¢melerdeki hatay1 degil hatasizlig1 belirtir ve bu katsa-
y10ile 1 arasinda deger alabilir.

Yetenegin oOl¢iilmesinde genellikle performans testleri kullanilmaktadir.
Mabry (1999)'ye gore performans degerlendirmeleri icin, testi alan kisiden perfor-
mansini tekrar sergilemesi istenmez. Cilinkii bu performansin yinelenmesi ikinci per-
formansi etkileyen ve/veya gelistiren bir durumdur. Performans ol¢timlerinde giive-
nilirlik, puanlayicilarin, tek bir performansa verdikleri puanlar arasindaki uyum an-
lamina gelmektedir. Bu puanlar uyumluysa, puanlayicilar aras: giivenilirlik saglan-
mis demektir. Puanlayicilar arasi giivenilirlik, ayn1 performansa farkli puanlayicilar
tarafindan verilen puanlarin tutarli olmast anlamini tasir. Bu baglamda Abant izzet
Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi
Anabilim Dalinda 6grenci se¢iminde kullanilmak tizere Ozel Yetenek Secme Smavi
diizenlenmektedir.

Miizik Egitimi Anabilim Dali1 Ozel Yetenek Segme Sinavi

Boliim kurulusundan giiniimiize her yil yapilan Miizik Ozel Yetenek Segme
Smavi, farkli soru tipleri, sinav asamalar1 ve uygulamalar gegirmistir. 2002'den
2006’ya yapilan son dort 6zel yetenek sinavinda ise ayni1 soru tipleri ve puanlamalar1
kullanilmaktadir.

Ozel Yetenek Sinavina girecek olan adaylarm OSS (Ogrenci Segme Sinavi) gir-
mis ve Yiiksek Ogretim Kurumu tarafindan belirlenen yeterli puani (ATBU miizik ye-
tenek sinavina alandan gelen adaylar i¢in:175; alan disindan gelen adaylar:185) almis
olmalar1 gerekmektedir. Oss'de yeterli puanlar1 alan adaylar, 6n kayit yaptirdiktan
sonra, yapi, puanlama ve igerik olarak 2 asamali (eleme ve se¢me) yetenek sinavina
girmektedirler.

Lasama ile adaylarin isitme yetenekleri farkli agilimlarla (dikte, desifre/solfej,
tartim, miiziksel hafiza, 2 ses duyma, 3 ses duyma) ve farkli puan agirliklari ile 6lgtil-
mektedir. 50 ve iistli puan alan adaylar sinavin ilk asamasini kazanmis ve ikinci asa-
maya girmeye hak kazanmis sayilirlar.

Smavin 2. asamasinda ise, adaylarin ses ve ¢alg1 performanslarindaki psiko-
motor ve miizikal birikimleri, ¢alg1 guruplarina gore farkl jiiriler tarafindan, olustu-
rulan bir degerlendirme cetveli 1s13inda degerlendirilmektedir.Yapilan Ozel Yetenek
Se¢me Sinavinin asamalari, bu asamalara ait alt testler, soru igerikleri ve puan dagili-
m1 asagidaki gibidir:

I. Asama:

¢ Dikte: En az sekiz 6l¢tiliik bir ezgi, tartimlar1 ve notalar: ile istenmektedir.
Bu smav yazili ve toplu olarak yapilmaktadir (24 puan).

¢ Desifre-solfej: En az sekiz olgiiliik bir ezginin okunmas: istenmektedir (24

puan).
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e Tartim: Bir adet basit 6l¢iide, bir adet karma-aksak 0Ol¢iide elle vurulan tar-
tim1 adayin da elle vurarak tekrarlamasi istenmektedir (10 puan).

¢ Miiziksel hafiza: Bir adet basit 6lgiide, bir adet karma aksak 6l¢tide piya-
noda ¢alinan iki ezginin “na” veya “a” hecesi ile tekrarlanmasi istenmekte-
dir (24 puan).

o ikises duyma: Piyanoda ¢alinan bes adet iki sesli araligin ayristirilarak “na
veya “a” hecesi ile tekrarlanmasi istenmektedir (10 puan).

o Ug ses duyma: Piyanoda ¢almman dort adet ¢ sesli akorun ayristirilarak
“na” veya “a” hecesi ile tekrarlanmasi istenmektedir (8 puan).

I. Asama Sinavi'ndan 50 puan alanlar, II. Asama Simavi'na girmeye hakkini ka-
zanmaktadirlar.

II. Asama:

¢ Ses alani: Aday kendisinin hazirladig1 bir sarkiy1 soylemektedir. 100 puan
tizerinden degerlendirme yapilmaktadir.

¢ (Calg alant: Aday kendisinin hazirladig1 bir parcay: ¢calmaktadir. 100 puan
iizerinden degerlendirme yapilmaktadir.

Birinci asamadan alman puanin % 601, ikinci asama smavindan alinan puan-
larin her binin % 20’si alinarak adayin Ozel Yetenek Se¢me Sinavi (OYSS) puani olus-
turulmaktadir. (Ozel Yetenek Sinav Kilavuzu, 2006).

Aragtirmanin Onemi

Ulkemizde gerek ortadgretim seviyesinde (Anadolu Giizel sanatlar Liseleri)
gerekse Lisans/lisanstistii seviyesinde (Devlet Konservatuarlari, Giizel Sanatlar Fa-
kilteleri, Egitim Fakiilteleri Miizik Egitimi Anabilim Dallar1 v.b) 6zel yetenek sinav-
lar1 yapilmaktadir. Bu sinavlar her yil, biinyesinde ilgili birim bulunduran ytiksek 6g-
retim kurumlarmin kendileri tarafindan yapilmaktadir. Yapilan sinav gelecegin mii-
zik egitimcisini, miizik arastirmacisini, ses ve calg1 sanatgilarinin belirlemesi, ayrica
bu adaylarin geleceklerinin belirlenmesi ve netlesmesi iginde 6nem tasimaktadir.
Tiim bu nedenlerden dolay1 yapilan smavlarin gegerlilik ve giivenirliliginin saptan-
mas1 onemlidir.

Yapilan bu arastirma ile, yukarida ifade edilen ve biinyesinde 6zel yetenek ge-
rektiren bir anabilim dali barindiran Abant Izzet Baysal Universitesi'nin, Egitim Fa-
kiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Bolimii Miizik Egitimi Anabilim Dali'na 6grenci seci-
minde kullanilan Ozel Yetenek Se¢gme Sinavi'nin giivenilirlik ¢alismasi yapilmistir. Bu
smavin givenilir olmasi, miizik 6gretmeni yetistiren bu kuruma nitelikli bireylerin
secilmesi agisindan da 6nem tagimaktadir. Bu arastirma sonucunda elde edilen bul-
gularin, testin giivenilirligine iliskin bilgi vermesi ve bu konu ile ilgili gelecekte yapi-
lacak arastirmalara 1s1k tutmasi beklenmektedir.

Aragtirmanmm Amaci

Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Bolii-
mii Miizik Egitimi Anabilim Dal'nin 2006-2007 &gretim yili “Ozel Yetenek Segme Si-
navi”nin giivenilirligini saptamaktir.

Bu genel amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranacaktir:

1. Ozel Yetenek Secme Smavi'nin 1. asamasinda yer alan “Dikte Alt Testi”nin
puanlayicilari aras1 giivenilirligi nedir?
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2. Ozel Yetenek Secme Smavi'nin 1. agamasinda yer alan “Desifre-solfej Alt
Testi”"nin puanlayicilar: arasi giivenilirligi nedir?

3. Ozel Yetenek Se¢gme Smavi'nin 1. asamasinda yer alan “Tartim (karma) Alt
Testi”nin puanlayicilar: arasi giivenilirligi nedir?

4. Ozel Yetenek Secme Sinavi’nin 1. asamasinda yer alan “Tartim (aksak) Alt
Testi”nin puanlayicilar: aras: giivenilirligi nedir?

5. Ozel Yetenek Se¢me Sinavi'nin 1. agamasinda yer alan “Miiziksel Hafiza
(karma) Alt Testi”nin puanlayicilar1 aras: giivenilirligi nedir?

6. Ozel Yetenek Se¢cme Sinavi'nin 1. agamasinda yer alan “Miiziksel Hafiza
(aksak) Alt Testi”nin puanlayicilar1 aras: giivenilirligi nedir?

7. Ozel Yetenek Se¢me Simavr'nin 1. agamasinda yer alan “Iki Ses Duyma Alt
Testi”nin puanlayicilari aras: giivenilirligi nedir?

8. Ozel Yetenek Secme Simnavr'nin 1. asamasinda yer alan “Ug Ses Duyma Alt
Testi”"nin puanlayicilar: aras: giivenilirligi nedir?

9. Ozel Yetenek Secme Sinavi’'nin 1. asamasinin puanlayicilar arast giivenilir-
ligi nedir?

10. Ozel Yetenek Secme Siavi’nin 2. asamasinda yer alan “Ses Alani Testi”nin
puanlayicilari arasi giivenilirligi nedir?

11. Ozel Yetenek Smavr'nin 2. asamasinda yer alan “Calg1 Alan1 Testi”’ndeki
“piyano alt testi”nin puanlayicilar: arasi giivenilirligi nedir?

12. Ozel Yetenek Smavr'nin 2. asamasinda yer alan “Calgi Alan1 Testi”ndeki
“yayli sazlar alt testi”nin puanlayicilar arasi giivenilirligi nedir?

13. Ozel Yetenek Sinavi'min 2. asamasinda yer alan “Calgi Alani Testi”’ndeki
“halk calgilari-gitar alt testi”nin puanlayicilar1 aras: giivenilirligi nedir?

14. Ozel Yetenek Sinavi'min 2. asamasinda yer alan “Calgi Alani Testi”ndeki
“liflemeli sazlar alt testi”nin puanlayicilar1 arasi giivenilirligi nedir?

Ngili Aragtirmalar

Tiirkiye’de Miizik Egitimi Ana Bilim Dali'na 6grenci se¢mek amaciyla kullani-
lan testlerin glivenilirligi ile ilgili alan yazin incelendiginde bu konuda yazilmis bir
doktora tezinin oldugu saptanmustir. Tarman (2002) tarafindan olusturulan bu tez,
Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Miizik Egitimi Anabilim Dali'nda 1998-1999
ogretim yil1 basinda yapilan Miizik Yetenek Testi'ni alan 427 aday ile yiirtitilmiistiir.
Arastirmada Miizik Yetenek Testi'nin gecerliligi ve giivenilirligi saptanmaya c¢alisil-
mistir. Tarman arastirmasinda, bu teste ait puanlayicilar arasi giivenilirligin ,872 ile
1,00 degerler aldigini bulmustur. Bu bulgular Gazi Egitim Fakiiltesi Miizik Egitimi
Anabilim Dali'nda 1998-1999 6gretim yilinda uygulanan Miizik Yetenek Testi'nin ol-
dukga gtivenilir bir test oldugunu gostermektedir.

Yontem
Aragtirma Modeli

Karasar (2004)’e gore, tarama modeli arastirmalarda, ge¢miste veya halen va-
rolan bir durumu varoldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklasimlari-
dir. Bu aragtirmada Miizik Ogretmenligi Programi'na 6grenci seciminde kullanilan
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Ozel Yetenek Secme Siavi'min puanlayicilar arasi giivenilirligi saptanmaya calisil-
mustir. Bu nedenle bu arastirma tarama modelinde bir aragtirmadr.

Evren ve Orneklem

Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel sanatlar Egitimi Bolii-
mii Miizik Egitimi Ana Bilim Dali'na Ozel Yetenek Segme Siavi'na 2006-2007 6gre-
tim yilinda 6n kayitla 366 kisi basvuru yapmis, 299'u I. Asama sinavina katilmistir. Bi-
rinci asama sinavinda 5 puanlayici gorev almustir. I. Asama sinavindan 50 puan ge-
¢en 142 6grenci II. Asama smavina girmeye hak kazanmustir.

Aragtirmanin evrenini Ozel Yetenek Secme Smavi'nin I. Asamast igin toplam
299 6grenci ve 5 puanlayicy; II. Asama’s1 igin 142 6grenci ve 15 puanlayici olusturmak-
tadir.

Bu arastirmanin ilk 9 sorusuna yanit aramak i¢in kullanilan istatistik yontemi-
nin (Kendall W) 166 degiskenle siirli olmasi nedeniyle, I. Asama sinavina katilan 299
ogrenciden seckisiz 6rnekleme yontemiyle 166 6grenci segilmistir. Segilen 166 adaya
5 puanlayicinin verdikleri puanlar OYSS'nin I. Asamasi’nin giivenilirliginin hesap-
lanmasinda kullanilmustir. OYSS'nin II. Asama’s: icin secilen 142 adayin tiimiine yani
evrene ulagilmustir. 142 6grencinin tiimi ses alani testine girmistir. Ses alanu alt testi
i¢in 3 puanlayic1 gorev almistir. Calgt alani testinde ise adaylar ¢aldiklar: enstriimana
gore smiflandirilmislardir. Her kategoride (piyano, iiflemeli ¢algilar, halk ¢algilari-gi-
tar, yayl ¢algilar) 3 puanlayici gorev almigtir. II. Asama sinavina giren 142 adayin,
seckisiz 6rneklemeye gidilmeden, tiimii arastirmaya dahil edilmistir. Bu arastirmada
yer alan aday sayilar1 ve puanlayici sayilar1 asagidaki tabloda yer almaktadir:

Tablo 1: Arastirmaya Giren Ogrenci ve Puanlayici Sayilar1.

T
Dikte 299 166 5
Desifre / solfej 299 166 5

< | Tartmm Karma 299 166 5
2 Aksak 299 166 5
< | Miiziksel Karma 299 166 5
~ | hafiza Aksak 299 166 5
iki ses duyma 299 166 5

Ug ses duyma 299 166 5

Ses alani 142 142 3

§ Piyano 47 47 3
§% Calg1 Yayli galgilar 39 39 3
; alani Halk calgilari-gitar 142 39 142 39 3
Uflemeli ¢algilar 17 17 3

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu arastirmada, 2006-2007 6gretim yilinda Abant Izzet Baysal Universitesi
Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Ana Bilim Dali'na 6g-
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renci segiminde kullamilan OYSS sinavina katilan toplam 299 adaya ait sav puanla-
11, jlride yer alan puanlayicilarin her birinin vermis olduklar1 puanlar aragtirmanin
verilerini olusturmaktadir. Bu ¢alisma ile ilgili veriler, 2006-2007 6gretim y1il1 giiz do-
neminde, Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Miizik Egitimi Anabilim
Dal1 Bagkanligi'ndan gerekli izinler alinarak, 6grenci ve puanlayicilara ait ilgili dokii-
manlarin incelenmesi yoluyla toplanmuistr.

Arastirmada kullanilan veriler SPSS 13 paket programina aktarilmistir ve ana-
liz edilmistir. Arastirmada puanlayicilar arast uyum katsayisindan yola ¢ikarak
OYSS'nin giivenilirligine iliskin bilgiler elde edilmesi amaglanmustir.

Sencan (2005, 598)'a gore bes duyu organinin hassasiyetine iliskin yapilan du-
yusal yetenek testlerinin giivenilirligi test tekrar test yontemi, gozlemciler aras1 de-
gerlendirme giivenilirligi ve iki grupla yapilan dl¢iimlerin karsilastirilmasi yoluyla
hesaplanabilmektedir. Ozdamar (2004, 513)’e gore, Kendall W testi n degerlendirici-
nin t farkli fenomeni degerlendirmelerindeki uyumluluklarin: test etmek igin kulla-
nilmaktadir.Degerlendiricilerin kendi i¢cinde uyumlulugunu (inter-rater reliability) ve
test i¢i uyumlulugun giivenilirligini (inter-test reliability) degerlendirmede de yarar-
lanilir. Boyle ve Radocy (1987, 61)’e gore, puanlayicilar aras: giivenilirlik gézlem pu-
anlar1 arasindaki tutarliliga dayanmaktadir. Bu bilgilere dayanarak, arastirma sorula-
rina yanit bulmak amaciyla, Ozel Yetenek Se¢me Simavi’'nin puanlayicilar aras: gii-
venilirligi “Kendall’s W” uyum katsayisi ile hesaplanmustir.

Bulgular ve Yorumlar

Bu aragtirmada, Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanat-
lar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Anabilim Dali'na 6grenci alimi sirasinda uygula-
nan 2006-2007 6gretim yili “Ozel Yetenek Secme Siavi”’nin puanlayicilar arasi giive-
nilirligi saptanmaya ¢alisilmistir. Bu béliimde, s6zii edilen sinavin puanlayicilar ara-
s1 glivenilirligine iliskin olarak elde edilen bulgular, arastirma sorularina gore 6zet-
lenmistir.

W Kkatsayisinin yiiksek olmasi giivenilir puanlamalar yapildigi anlami tasi-
maktadir. gézlemciler, yapilan ol¢iimlerde benzer puanlar vermislerse sonuglar giive-
nilir demektir. Bagka bir degisle W katsayisinin yiiksek olmasi giivenilir puanlamalar
yapildig1 anlami tasimaktadir (Boyle ve Radocy, 1987, 256; Sencan, 2005, 598). Arastir-
manin bulgular: bu bilgiye dayanarak yorumlanmuistir.

Arastirma grubunu olusturan 6grencilerin OYSS'nin I. Asama ve II. Asama
(ses alanu ve calg1 alani) alt testlerine iliskin betimsel istatistikler (kisi sayisi, ortalama,
medyan, mod, standart sapma, carpiklik, basiklik, ranj ve varyans) Tablo 2’de veril-
mistir.

Tablo 2: Arastirma Grubunda Ele Alinan OYSS'nin Alt Testlerine iliskin Betim-
sel Istatistikler

N Ortalama Medyan Mod St.sapma Carpiklik Basiklik  Ranj \4
1. Asama (299 49,124 51,40 44,00 24,068 -0,20 -1,02 98,00 48,99
Ses alan1 |142 54,41 50,83 50,00 19,47 0,36 -0,32 80,00 35,78
Calgi alami| 142 73,08 73,33 90,00 17,67 -0, 42 -0,37 80,00 24,17
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Tablo 2 incelendiginde arastirmaya giren 6grencilerin Ses Alan1 degiskenine
ait puan dagiliminin saga carpik; 1. Asama ve Calg1 Alani degiskenlerine ait puan da-
giliminin ise sola ¢arpik oldugu goriilmektedir. Carpiklik ve basiklik katsayilar: ince-
lendiginde grubun normal dagilima yakin bir dagilim gosterdigi soylenebilir. Degi-
sim katsayilar1 (V) incelendiginde ise grubun heterojen bir dagilim gosterdigi goriil-
mektedir.

1. Aragtirma sorusu: OYSS'nin 1. asamasinda yer alan “Dikte Alt Testi”nin pu-
anlayicilar arasi giivenilirligi nedir?

Tablo 3: “Dikte Alt Testi” i¢in Kendall W Testi Sonuglari

N Kendall W df P
5 1,000 165 ,000

Tablo 3'te goriildiigii gibi OYSS'nin 1. asamasinda yer alan “Dikte Alt Testi”
i¢in, bu testi alan 166 6grenciye 5 puanlayicinin verdikleri puanlar arasindaki Kendall
W uyum katsayisinin 1,00 oldugu bulunmustur. Elde edilen bu bulguya dayanarak
Dikte Alt Testi'nde gorev alan puanlayicilar arasindaki uyumun, baska bir deyisle bu
alt testin puanlayicilar aras1 giivenilirliginin tam oldugu soylenebilir.

2. Arastirma sorusu: Ozel Yetenek Secme Smavinin 1. asamasinda yer alan
“Desifre-Solfej Alt Testi”nin puanlayicilar1 arasi giivenilirligi nedir?

Tablo 4: “Desifre-Solfej Alt Testi” igin Kendall W Testi Sonuglar1

N Kendall W df P

5 ,922 165 ,000

Tablo 4’e gore, OYSS'min 1. asamasinda yer alan “Desifre-solfej Alt Testi” igin,
bu testi alan 166 6grenciye, 5 puanlayicinin verdikleri puanlar arasindaki Kendall W
uyum katsayis1 ,922’tir. Bu bulguya dayanarak bu alt test icin puanlayicilar arasinda
uyumun, diger bir deyisle bu alt testin puanlayicilar arasi giivenilirliginin ¢ok yiiksek
oldugu soylenebilir.

3. Aragtirma sorusu: OYSS'nin 1. asamasinda yer alan “Tartim Alt Testi (kar-
ma)”nin puanlayicilar: arasi giivenilirligi nedir?

Tablo 5: “Tartim Alt Testi (karma)” i¢in Kendall W Testi Sonuglar1

N Kendall W df P
5 ,851 165 ,000

Tablo 5’e gore, OYSS'min 1. asamasinda yer alan “Tartim Alt Testi (karma)”
i¢in, bu testi alan 166 dgrenciye, 5 puanlayicinin verdikleri puanlar arasindaki Ken-
dall W uyum katsayisinin,851 oldugu bulunmustur. Elde edilen bu bulguya dayana-
rak “Tartim Alt Testi (karma)”nde gorev alan puanlayicilar arasindaki uyumun, bas-
ka bir deyisle bu alt testin puanlayicilar arasi giivenilirliginin ¢ok ytiiksek oldugu soy-
lenebilir.
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4. Aragtirma sorusu: Ozel Yetenek Smavi'nin 1. asamasinda yer alan “Tartim
Alt Testi (aksak)”nin puanlayicilar arasi gilivenilirligi nedir?

Tablo 6: “Tartim Alt Testi (aksak)” igin Kendall W Testi Sonuglar1

N Kendall W df P
5 ,839 165 ,000

Tablo 6'da goriildiigii gibi OYSS'nin 1. asamasinda yer alan “Tartim Alt Testi
(aksak)” igin, bu testi alan 166 6grenciye, 5 puanlayicinin verdikleri puanlar arasinda-
ki Kendall W uyum katsayisinin,839 oldugu bulunmustur. Elde edilen bu bulguya
dayanarak Tartim Alt Testi (aksak)'nde gorev alan puanlayicilar arasindaki uyumun,
bagka bir deyisle bu alt testin puanlayicilar arasi giivenilirliginin ¢ok yiiksek oldugu
soylenebilir.

5. Arastirma sorusu: Ozel Yetenek Siavi'nin 1. asamasinda yer alan “Miizik-
sel Hafiza (karma) Alt Testi”nin puanlayicilari aras: giivenilirligi nedir?

Tablo 7: “Miiziksel Hafiza (karma) Alt Testi” i¢in Kendall W Testi Sonuglar1

N Kendall W df P

5 ,815 165 ,000

Tablo 7’ye gore, OYSS'nin 1. asamasinda yer alan “Miiziksel Hafiza (karma)
Alt Testi” igin, bu testi alan 166 6grenciye, 5 puanlayicinin verdikleri puanlar arasin-
daki Kendall W uyum katsayis1 ,815’tir. Bu bulguya dayanarak bu alt test i¢in puan-
layicilar arasinda uyumun, diger bir deyisle bu alt testin puanlayicilar aras1 giiveni-
lirliginin ¢ok yiiksek oldugu soylenebilir.

6. Arastirma sorusu: Ozel Yetenek Smavi'nin 1. asamasinda yer alan “Miizik-
sel Hafiza (aksak) Alt Testi”nin puanlayicilari arasi giivenilirligi nedir

Tablo 8: “Miiziksel Hafiza (aksak) Alt Testi” i¢in Kendall W Testi Sonugclar1

N Kendall W df P
5 ,821 165 ,000

Tablo 8'de goriildiigii gibi OYSS'min 1. agamasinda yer alan “Miiziksel Hafi-
za (aksak) Alt Testi” icin, bu testi alan 166 6grenciye, 5 puanlayicinin verdikleri puan-
lar arasindaki Kendall W uyum katsayisinin ,821 oldugu bulunmustur. Elde edilen bu
bulguya dayanarak “Miiziksel Hafiza (aksak) Alt Testi”’nde gorev alan puanlayicilar
arasindaki uyumun, bagka bir deyisle bu alt testin puanlayicilar arasi giivenilirliginin
¢ok yiiksek oldugu séylenebilir.

7. Aragtirma sorusu: Ozel Yetenek Smavi'nin 1. asamasinda yer alan “Iki Ses
Duyma Alt Testi”nin puanlayicilar: arasi giivenilirligi nedir?
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Tablo 9: “Iki Ses Duyma Alt Testi” igin Kendall W Testi Sonuglar1

N Kendall W df P
5 ,865 165 ,000

Tablo 9’a gore, OYSS'nin 1. asamasinda yer alan “Iki Ses Duyma Alt Testi”
i¢in, bu testi alan 166 6grenciye, 5 puanlayicinin verdikleri puanlar arasindaki Ken-
dall W uyum katsayis1 ,865’tir. Bu bulguya dayanarak bu alt test i¢in puanlayicilar
arasinda uyumun, diger bir deyisle bu alt testin puanlayicilar aras1 giivenilirliginin
¢ok yiiksek oldugu séylenebilir.

8. Arastirma sorusu: Ozel Yetenek Smavi’'min 1. asamasinda yer alan “Ug Ses
Duyma Alt Testi”nin puanlayicilar: arasi giivenilirligi nedir?

Tablo 10: “Uc Ses Duyma Alt Testi” icin Kendall W Testi Sonuclar1

N Kendall W df P
5 ,864 165 ,000

Tablo 10'da goriildiigii gibi OYSS'muin 1. asamasinda yer alan “Ug Ses Duyma
Alt Testi” igin, bu testi alan 166 dgrenciye, 5 puanlayicinin verdikleri puanlar arasin-
daki Kendall W uyum katsayisinin ,864 oldugu bulunmustur. Elde edilen bu bulgu-
ya dayanarak “Ug Ses Duyma Alt Testi”nde gorev alan puanlayicilar arasindaki uyu-
mun, bagka bir deyisle bu alt testin puanlayicilar arasi giivenilirliginin ok yiiksek ol-
dugu soylenebilir.

9. Aragtirma sorusu: Ozel Yetenek Smavi'nin 1. asamasinin puanlayicilar aras
glvenilirligi nedir?

Tablo 11: : Ozel Yetenek Secme Sinavi'nin 1. Asamasi icin Kendall W Testi So-
nuglari

N Kendall W df P
5 ,982 165 ,000

Tablo 11’e gore, OYSS'nin 1. Asama Simavi i¢in, bu sinava giren 166 6grenciye,
5 puanlayicinin verdikleri puanlar arasindaki Kendall W uyum katsayis1 ,982’dir. Bu
bulguya dayanarak OYSS'min 1. Asama Siavi icin, puanlayicilar arasinda uyumun,
diger bir deyisle bu alt testin puanlayicilar aras1 giivenilirliginin ¢ok ytiksek oldugu
sOylenebilir.

10. Arastirma sorusu: Ozel Yetenek Smavi'nin 2. asamasinda yer alan “Ses
Alani Testi”nin puanlayicilar aras: giivenilirligi nedir?

Tablo 12: “Ses Alan1 Testi” i¢in Kendall W Testi Sonuglar:

N Kendall W df P
3 ,979 141 ,000
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Tablo 12'ye gore, OYSS' nin “Ses Alani Testi” i¢in, bu sinava giren 142 6gren-
ciye, 3 puanlayicinin verdikleri puanlar arasindaki Kendall W uyum Kkatsayi-
51,979’dur. Bu bulguya dayanarak OYSS'nin “Ses Alani Testi” icin, puanlayicilar ara-
sinda uyumun, diger bir deyisle bu alt testin puanlayicilar aras1 giivenilirliginin ¢ok
yiiksek oldugu soylenebilir.

11. Aragtirma sorusu: Ozel Yetenek Smavi'nin 2. asamasinda yer alan “Calgt
Alani Testi”ndeki “piyano alt testi”nin puanlayicilar: aras1 giivenilirligi nedir?

Tablo 13: “Calg1 Alan1 Testi”"ndeki “Piyano Alt Testi” i¢in Kendall W Testi So-
nuglari

N Kendall W df P
3 ,969 46 ,000

Tablo 13'te goriildiigii gibi OYSS'nin 2. asamasinda yer alan “Calgi Alani Tes-
ti”ndeki “Piyano Alt Testi” i¢in, bu testi alan 47 6grenciye, 3 puanlayicinin verdikleri
puanlar arasindaki Kendall W uyum katsayisinin,969 oldugu bulunmustur. Elde edi-
len bu bulguya dayanarak “Piyano Alt Testi”nde gorev alan puanlayicilar arasindaki
uyumun, baska bir deyisle bu alt testin puanlayicilar aras1 giivenilirliginin ¢ok yiik-
sek oldugu soylenebilir.

12. Arastirma sorusu: Ozel Yetenek Smavr'nin 2. asamasinda yer alan “Calg1
Alani Testi”ndeki “Yayh Calgilar Alt Testi”nin puanlayicilar: arasi giivenilirligi nedir?

Tablo 14: “Calg: Alam Testi”ndeki “Yayli Calgilar Alt Testi” i¢in Kendall W
Testi Sonuglar:

N Kendall W df P
3 ,979 38 ,000

Tablo 14’de goriildiigii gibi OYSS'nin 2. asamasinda yer alan “Calg1 Alani Tes-
ti”ndeki “Yayl1 Calgilar Alt Testi” icin, bu testi alan 39 6grenciye, 3 puanlayicinin ver-
dikleri puanlar arasindaki Kendall W uyum katsay1sinin,979 oldugu bulunmustur.
Elde edilen bu bulguya dayanarak “Yayl1 Calgilar Alt Testi”nde gorev alan puanlayi-
cilar arasindaki uyumun, bagka bir deyisle bu alt testin puanlayicilar aras: giivenilir-
liginin ¢ok yiiksek oldugu soylenebilir.

13. Arastirma sorusu: Ozel Yetenek Sinavi'nin 2. asamasinda yer alan “Calgt
Alan1 Testi”ndeki “Halk Calgilari-Gitar Alt Testi”nin puanlayicilar1 aras1 giivenilirli-
&i nedir?

Tablo 15: “Calg1 Alan Testi”ndeki “Halk Calgilari-Gitar Alt Testi” i¢in Kendall
W Testi Sonuglar1

N Kendall W df P
3 ,980 38 ,000
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Tablo 15'te goriildiigii gibi OYSS'nin 2. asamasinda yer alan “Calgi Alani Tes-
ti”ndeki “Halk Calgilar1-Gitar Alt Testi” i¢in, bu testi alan 39 6grenciye, 3 puanlayici-
nin verdikleri puanlar arasindaki Kendall W uyum katsayisinin, 980 oldugu bulun-
mustur. Elde edilen bu bulguya dayanarak “Halk Calgilari-Gitar Alt Testi”nde gorev
alan puanlayicilar arasindaki uyumun, bagka bir deyisle bu alt testin puanlayicilar
arast glivenilirliginin ¢ok yiiksek oldugu soylenebilir.

14. Arastirma sorusu: Ozel Yetenek Sinavi‘nin 2. asamasinda yer alan “Calgt
Alan: Testi”ndeki “Uflemeli Calgilar Alt Testi”nin puanlayicilar: arasi giivenilirligi
nedir?

Tablo 16: “Calg1 Alani Testi”ndeki “Uflemeli Calgilar Alt Testi” icin Kendall W
Testi Sonuglar1

N Kendall W df P
3 ,992 16 ,000

Tablo 16'da goriildiigii gibi OYSS'nin 2. asamasinda yer alan “Calgt Alani Tes-
ti"ndeki “Uflemeli Calgilar Alt Testi” igin, bu testi alan 17 6grenciye, 3 puanlayicinin
verdikleri puanlar arasindaki Kendall W uyum katsayisinin,992 oldugu bulunmus-
tur. Elde edilen bu bulguya dayanarak “Uflemeli Calgilar Alt Testi”"nde gorev alan
puanlayicilar arasindaki uyumun, baska bir deyisle bu alt testin puanlayicilar arasi
guvenilirliginin ¢ok yiiksek oldugu soylenebilir.

Tartigma

Bu béliimde arastirma bulgular genel gercevede 6zetlenmis ve ilgili alan yazi-
na dayali olarak tartisilmistir.

Bu aragtirmada, OYSS' nin “Tartim, Miiziksel Hafiza, ki Ses Duyma ve U(; Ses
Duyma” alt testlerine iliskin elde edilen puanlayicilar aras1 uyum katsayilarinin ,821
ile ,865 arasinda degistigi saptanmustir. Tarman (2002)'1n ¢alismasinda ise bu boliim
Miiziksel Isitme-Algilama testine denk gelmektedir ve bu teste iliskin puanlayicilar
arast uyum katsayis1 Kendall W= ,975 olarak bulunmustur. Arastirmadan elde edi-
len bulgular Tarman’in elde ettigi bu bulgularla paralellik gostermektedir. Her iki
arastirma bulgularimin oldukga ytiiksek giivenilirlik sonuglar verdigi soylenebilir.

Aragtirmada, OYSS'nin “Ses Alani Testi”’ni alan 142 6grenciye, 3 puanlayici-
nin verdikleri puanlar arasindaki Kendall W uyum katsayis1 ,979 olarak bulunmus-
tur. Bu katsay1 oldukga yiiksek bir katsayidir. Tarman (2002)'a gore OYSS'nin Ses Ala-
n1 Testine denk olan Miiziksel Soyleme testi 268 kisiye uygulanmis, puanlayicilar ara-
s1 uyum katsayis1 Kendall W = 1,00 olarak bulunmustur. Bu sonuglara gore bu testin
puanlayicilar arasi giivenilirligi oldukga yiiksektir. OYSSnin Ses Alani Testine iliskin
elde edilen bulgular, Tarman’nin elde ettigi bu bulgularla paralellik gostermektedir.

OYSS'min “Calgt Alan Testi”, calinan enstriimana gore (piyano, iiflemeli gal-
gilar, halk calgilari-gitar, yayl calgilar) kategorize edilmis, her bir kategoriye gore, 3
puanlayicinin verdikleri puanlar arasindaki Kendall W uyum katsayisinn ,969 ile
992 arasinda degistigi saptanmistir. Tarman (2002)'1n yaptig1 calismada Miiziksel
Calma testinin puanlayicilar arasi uyum katsayis1 Kendall W = 0,872 bulunmustur. Bu
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sonuglara gore, bu arastirmanin bulgular ile Tarman’in ¢alismasindan elde edilen
bulgular tutarliik gostermektedir. Her iki testin puanlayicilar arasi giivenilirligi ol-
dukga ytiksektir.

OYSS'min dikte alt testine iliskin puanlayicilar arasi uyum katsayis1 Kendall
W= 1,00 ve desifre-solfej alt testine iliskin puanlayicilar aras1 uyum katsayis1 Kendall
W=,922 olarak bulunmustur. Tarman (2002)'nin ¢alismasinda bu alt testler Miiziksel
Okuma-Yazma testi olarak ele alinmis ve puanlayicilar aras1 uyum katsayist Kendall
W= 0,906 bulunmustur. Bu sonuglara gore, bu arastirmanin bulgulari ile Tarman'in
calismasindan elde edilen bulgular tutarlilik gostermektedir. Her iki testin puanlayi-
cilar arasi giivenilirliginin oldukga yiiksek oldugu séylenebilir.

Sonug

Bu arastirmada, 2006-2007 6gretim yilinda Miizik Egitimi Ana Bilim Dali'na
6grenci segimi icin kullanilan Ozel Yetenek Secme Sinavi'ndan elde edilen veriler kul-
lanilmistir. Bu sinavda kullanilan test 6grencilere sadece bir kez uygulanmistir. Bu ne-
denle, bir 6grencinin ayni testi iki kere almasindan elde edilen korelasyona -yani test
tekrar test giivenilirligine- iliskin sonuglar bu arastirmadan elde edilememistir. Yine
bu teste iligkin bir paralel form bulunmadigindan dolay1 paralel testler giivenilirligi-
ne iliskin sonuglara ulasilamamustir. Bu nedenlerle, testin kararliligina iliskin giiveni-
lirlik sonuglar1 saptanamamistir. Ozel Yetenek Se¢me Sinavi'na test yarilama yonte-
miyle giivenilirlik katsayis1 elde etme olas1 degildir. Ciinkii bu test bircok alt testten
olusan ve bazi testlerde farkli puanlayicilarin puanlama yapmasini gerektiren bir test-
tir. Sonug olarak arastirmada kullanilan veriler puanlayicilar aras: giivenilirlik sonug-
larinin disinda bagka giivenilirlik kanitlarina ulasilmasi icin elverisli degildir.

Bu arastirmada Kendall W formdilii ile puanlayicilar arasindaki uyum hesap-
lanmis ve bu uyum katsayisindan yola ¢ikarak, testin giivenilirligine iliskin yorumlar
yapilmistir. Arastirmadan elde edilen bulgular, Ozel Yetenek Segme Smavi'min alt
testlerine ait Kendall W uyum katsayisinin ,872 ile 1,00 arasinda degistigini goster-
mektedir.

Puanlayicilardan gelen hatalar giivenilirligi etkilemektedir. Puanlayicilarin
yanli davranmalar1 ya da 6nyargili davranmalar giivenilirligi diisiiren bir durumdur.
Arastirmadan elde edilen bulgulara gore Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fa-
kiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Ana Bilim Dali'na 6grenci segi-
minde kullanilan Ozel Yetenek Segme Smavi'ndaki puanlayicilar arasmdaki uyumun
yliksek oldugu baska bir degisle; bir 6grenciyi, gosterdigi performansa gore puanlar-
ken, puanlayicilarin benzer puanlar verdikleri saptanmistir. Arastirma bulgulari 1s1-
ginda OYSS'min puanlayicilar arasi giivenilirliginin cok yiiksek oldugu sonucuna
ulasilmistir.
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Abstract

This study was conducted for the interrater reliability for special skills
examination which was carried out by the Department during the selection of
students at Abant Izzet Baysal University Department of Fine Arts Music Edu-
cation Program. 299 candidates entered the examination in 2006-2007 Educati-
onal Year and the interrater reliability was calculated by means of “Kendall’s
W?” coefficient of concordance. At the end of the study, the interrater reliability
for special skills examination was found to be very high.
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